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PFestoZe v Ceské republice v poslednich letech klesa nezaméstnanost a rostou mzdy,
pristup ke kvalitnimu bydleni predstavuje jednu z velkych vyzev sou€asnosti.

Ministerstvo prace a socialnich véci pripravuje zakon rusici dosavadni hlavni
nastroje politiky bydleni, pfispévek a doplatek na bydleni, a zavadéjici novou davku
pfidavek na bydleni.

Navrh zakona rusi systém davek na bydileni, ktery pro radu domacnosti
predstavuje prostredek, jak si zajistit kvalitni bydleni ve standardnich bytech.

Dosavadni systém, umozfiuje sou¢asné pomahat ohrozenym skupinam (seniori,
nekompletni rodiny) i pracujicim, ktefi maji nizké mzdy a bydli v ekonomickych
centrech, kde rostou naklady na bydleni.

Bez existence adekvatnich bytovych kapacit a nastroji pro socialni nebo dostupné
bydleni se zménou davek na bydleni stat zbavuje jednoho z mala konkrétnich a
fungujicich nastroju v politice bydleni.

Tato legislativnhi zména sebou prinasi celou radu rizik:
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V Cesku bydli v najemnim bydleni zhruba 20 % doméacnosti.! Podle nedavné analyzy Deloitte
najemné vzrostlo mezi lety 2016 a 2017 o 14 %.?

Vzhledem k privatizaci bytového fondu vétSina obci disponuje velmi omezenymi moznosti podpory pro
lidi, ktefi maji problém rostouci najmy pokryt. Zhruba desetina domacnosti dnes vynaklada na bydleni
vice nez polovinu svych pfijmu.3

Problém s pokrytim nakladUl na Zivobyti a potazmo téZ nakladd na bydleni se dotyka predevsim
nékterych skupin obyvatel — lidi bydlicich v ekonomickych centrech v najemnim bydleni, nezaméstnanych
lidi, seniorek a senior(i, nekompletnich rodin a rodin se 3 a vice détmi.*

Vedle problému rostoucich najmu je v Cesku éast lidi, ktefi jsou bez pristiesi nebo bydli v
ubytovnach, azylovych domech nebo v kvalitativné nevyhovujicich bytech.

Podle Zpravy o vylouceni z bydleni za rok 2018 jde o 83 tisic osob v 54 tisicich domacnostech, z toho
10 tisic rodin s 20 tisici nezletilymi détmi.>

Absence stabilniho bydleni je ¢asto provazena problémy nebo pfimo vede k vzniku dluht a exekuci,
nezaméstnanosti nebo nejistému zaméstnani, horsi $kolni dochazce.® Cast téchto lidi dnes dostava
davky na bydleni, diky kterym pokryva naklady na bydleni napfiklad v ubytovnach, tedy neni pfimo “na
ulici”, bez stfechy nad hlavou. Standardni bydleni v byté je pro mnoho z nich za sou¢asnych podminek
nerealné s ohledem na rdzné bariéry, kterym na volném trhu €eli (nedostatek uspor, kauce,
diskriminace).

S vyjimkou konkrétnich projektu, at jiz postavenych na pfistupu “bydleni pfedevsim” — ,housing first*’,
praci socialné najemnich agentur nebo jinych principech, se nicméné dlouhodobé nedaii jejich situaci
Zlepsit.
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Projektovy pristup k feSeni bydleni maze vytycit efektivni cesty pro podporu dostupnosti bydleni
(poukazuje napf. na vyznam dostupnost byt pro ohroZzené skupiny obyvatel, kapacity podpory pro
udrzeni bydleni). Nemuze ovéem vyresit bytovou nouzi v ramci celé Ceské republiky.

Pristup k stabilnimu bydleni je pfitom nezbytnou podminkou pro zménu v dalSich oblastech
Zivota, jako je zaméstnani nebo vzdélani déti.

Reformy davek na bydleni jsou ¢asto spojovany s problematikou tzv. obchodu s chudobou. Davky
na bydleni pokryvajici pfemrsténé ceny bydleni v segregovanych lokalitach zejména v nékterych
severoCeskych méstech se do jisté miry staly symbolem celého problému nastaveni davkovych systému.

Vysoka koncentrace segregovanych, prfevazné romskych lokalit, €asto spojena se zvySenou vnitfni
migraci, se kterymi se tamni obce potykaji, je ale diisledkem fady raznych vlivi, nikoliv jen systému
nastaveni davek.

Velky vliv mélo napfiklad vytlacovani chudych, a zejména Romu z ekonomickych center, ¢asto spojené
se segregacnimi pfistupy obci, mala nabidka socialniho ¢i dostupného bydleni pro rizné skupiny
obyvatel, nizkym kapacitam a efektivité socialnich sluzeb a socialni prace (viz napfiklad analyza politiky
nulové tolerance v Litvinové a Duchcové®). Dlouhodoba zku$enost se substandardnim bydlenim pfinasi i
dal$i sekundarni znevyhodnéni, jejichz prekonani vyzaduje dobre fungujici podpiirné programy.

Vétsi kontrola obci nad vysi i mistem vyplaceni davek nabizi iluzi kontroly nad pfitomnosti nechténych
chudych. Dosavadni kroky samosprav ale vedly v mnoha pfipadech spiSe k narustu vnitfni migrace, vétsi
nestabilité a pfesouvani lidi mezi jednotlivymi obcemi.®

Problémy, s nimiz se tyto obce potykaji, dominuji v debaté o davkach na bydleni i presto, ze davky
¢erpa daleko SirSi skupina lidi a problém “obchodu s chudobou” souvisi s davkami pouze
castecné.



http://centrumspot.cz/wp-content/uploads/2016/07/SPOT_-_vyzkumna_zprava_-_Nulova-tolerance-v-Litvinove-a-Duchcove.pdf
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Davky na bydleni v sou¢asnosti pfedstavuji jediny systematicky nastroj, kterym stat v oblasti bydleni
disponuje. V souc¢asnosti jde o davky v ramci dvou systému.

Prispévek na bydleni je klicovy pro nizsi stredni tfidu, kterd nedosahuje na vlastnické bydleni:
nekompletni rodiny s détmi, seniory a seniorky ve méstech, a dalsi skupiny.1? Pfispévek na bydleni podle
naroku vzniklého v bfeznu 2019 pobiralo 170 631 domacnosti*! (3,9 % domacnosti'?), u domacnosti s
détmi $lo o 79 001 (5,5 %) v8ech domacnosti s détmis.

e Administrativné a narokové jednoducha davka: niz§i mira byrokracie pro ufedniky i pfijemce
o Testuje se jen pfijem, nikoliv majetek, posuzovani 1x za 3 mésice
o Netestuje se kvalita bydleni — pouze se vyzaduje ndjemni/viastnicky vztah a trvaly pobyt
o Nejsou stanoveny zvlastni limity na jednotlivé polozky energii (jen celkovy strop)

e Automaticka kazdorocni valorizace, limity naklad(i na bydleni stanoveny dle velikosti obce

Omezené kapacity socidlniho &i dostupného najemniho bydleni zvl&d5té ve velkych méstech,
spekulace s bytovym fondem. Nenabizi podporu nizkopfijmovych doméacnosti mimo najemni byty, které
nejsou v hmotné nouzi. Rast limitd pro naklady zejména ve vétSich méstech neodpovida vyvoji cen na
trhu s bydlenim a pro nékteré konstelace domacnosti nezajistuje dostupnost standardniho bydleni.

PFispévek na bydleni se je nejcastéji vyplacen do chudsich region(l s vy$Si mirou
nezaméstnanosti (Krusné hory, Jeseniky, Ostravsko). Podil pfijemct je ¢asto vice nez dvakrat vyssi, nez
je mistni podil nezaméstnanych. Cerpa se ale v kontextu Ceska i v mistech s nizkou nezaméstnanosti,
jako je Brno, Plzen, Pisek, Pardubice, Stfibro nebo Cheb — viz tabulka dale.
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Obrézek 1: Podil pfijemcti Prispévku na bydleni vii&i obyvatelstvu (06/2018, Zdroj dat: Urad prace, Zpracovani vlastni)
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Doplatek na bydleni je kliCovy pro domacnosti v nejisté situaci, s velmi nizkymi a nepravidelnymi
prijmy, dopliiuje Pfispévek na bydleni u pfijemcu davek v hmotné nouzi, respektive u lidi, kterym po
zaplaceni odlivodnénych naklad( na bydleni nezbyva na Zivobyti. Sou¢asné jde o jedinou davku pro lidi
na ubytovnach.* Doplatek na bydleni pobira aktualné (¢erven 2019) 35 241 doméacnosti'® (0,8 %
domacnosti)!®, u domacnosti s détmi se jedna zhruba o 1 % v8ech domacnosti s détmi.

e Flexibilné reaguje na vykyvy v prijmech: zplsob vypoctu dle nakladu, které se maji v daném
mésici zaplatit, zohlednuje kratkodobé vykyvy pfijmu a nakladl na bydleni, coz Pfispévek na
bydleni neumi. Z tohoto divodu je dulezity i pfi zabydlovani lidi z ubytoven nebo z ulice do byt(.
Pokryva lidi v prechodnych formach bydleni (ubytovny): ochrana pfed akutni ztratou bydleni
Vice kontrolnich mechanism:

Test pFijmu i majetku (v€etné uspor)

(Formalni) minimalni standardy kvality bydleni

Kontrola naklad(i na energie, mési¢ni dokladani pfijma a nakladd domacnosti

(Formalni) podminka socialni prace

Podminka aktivniho hledani zaméstnani (registrace na Utadu prace)

0O O O O O

Diskriminaci na trhu bydleni, prostorovou segregaci, spekulace s bytovym fondem, nedostatek
socialniho bydleni, migraci spojenou ¢asto se zadluzenim. V dlsledku absence socialniho bydleni a
nedostatku kapacit pro socialni praci na Uradech prace se &asto nedafi ménit situaci osob Zijicich v
pfechodnych a substandardnich formach bydleni, pfechodné bydleni se tak stava dlouhodobym feSenim.
Je omezen cenami bydleni v misté obvyklymi, které asto neodpovidaji realnym cenovym hladinam.

Vyplaceni doplatki na bydleni jde ¢astéji do obci s vy§Sim podilem osob v hmotné
nouzi (Mostecko, Sluknovsko, Krnov, Bruntal, Tanvald, Ostrava a okoli) — viz tabulka déale.
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Obrézek 2: Podil pfijemcti Doplatku na bydleni viisi obyvatelstvu (06/2018, Zdroj dat: Urad préce, Zpracovani vlastni)
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Nasledujici tabulky ukazuji pocty osob v domacnostech pfijemci pfispévku a doplatku na bydleni, pficemz
ukazuji vzdy vybér péti obci, kde je téchto osob nejvice za obce nad, respektive do 90 tisic obyvatel.
V pfipadé pfispévku na bydleni vyrazné vedou v po&tu osob v domacnosti tfi nejvétsi mésta a ekonomicka
centra: hlavni mésto Praha, Ostrava a Brno.

Celkem osob v domacnosti pobirajici prispévek na bydleni: obce nad 90 tisic obyvatel (Eerven 2018)

Obec Pocet osob v domacnosti pobirajici prispévek
Praha 34 267
Ostrava 29 757
Brno 21 604
Usti nad Labem 7 860
Liberec 6 340

Zdroj: Podkladova data pro Zpravu o vylouc€eni z bydleni za rok 2018

Celkem osob v domacnosti pobirajici prispévek na bydleni: obce do 90 tisic obyvatel (€erven 2018)

Obec Pocet osob v domacnosti pobirajici prispévek
Havifov 11 443
Most 7994
Teplice 7 382
Décin 7 136
Karving 6 930

Zdroj: Podkladova data pro Zpravu o vylouéeni z bydleni za rok 2018

Celkem osob v doméacnosti pobirajici doplatek na bydleni: obce nad 90 tisic obyvatel (€erven 2018)

Obec Pocet osob v domacnosti pobirajici doplatek
Ostrava 11 123
Praha 5546
Brno 4 920
Usti nad Labem 3273
Olomouc 1316

Zdroj: Podkladova data pro Zpravu o vylouéeni z bydleni za rok 2018

Celkem osob v domacnosti pobirajici doplatek na bydleni: obce do 90 tisic obyvatel (Cerven 2018)

Obec Pocet osob v domacnosti pobirajici doplatek
Havifov 3115
Karvina 2999
Most 2374
Chomutov 1779
Kladno 1736

Zdroj: Podkladova data pro Zpravu o vylouc€eni z bydleni za rok 2018



pro zastropovani uznatelnych naklad

Navrh zakona predpoklada vyuziti cenovych map pro uréeni maximalni mozné vyse
uznatelnych nakladd. Neni ale jasné, jak pfesné budou cenové mapy vytvareny ve vazbé na trzni
najemné. V pripadé podhodnoceni najemného hrozi, ze lidé ztrati pristup na volny trh a
soucasné se omezi moznosti obci stanovit najmy v souladu s pozadavky na kvalitni spravu
a udrzbu bytového fondu.

podile ristu realnych cen bydleni

Predtim, nez budou cenové mapy hotové, zakon predpoklada vyhlaseni normativli podle velikosti
domacnosti, obce a pravniho ddvodu uzivani bytu. Zruseni povinnosti kazdoro¢né vyhlasovat a
pfipadné valorizovat normativy naklad(i na bydleni vychazi z mylného pfedpokladu, Ze ceny
najemného a energii klesaji; podle dat CSU naopak cenové hladiny v oblasti bydleni i energii
(elektfina, plyn) rostou celkové v priméru o 5,5 % meziroéné v 1. étvrtleti roku 2019.%7

a samozivitelky

Zakon predpoklada povinnost spoleéného posuzovani pfijmi manzelli nebo partnert

bude mozné v tomto udélit vyjimku. Samozivitelé a samozivitelky tak mohou dostat vyrazné nizsi
davky, nebo na né zcela ztrati narok coz v diisledku mize vést k zadluzeni domacnosti (pUjcky
na placeni najmu) nebo ztraté bydleni. V dusledku mize omezit moznosti feSeni problémi
domaciho nasili a dalSich jevl v domacnostech, které maji dlouhodobé negativni vliv na rozvoj
déti.

Opatreni je vysvétlovano jako prevence “zneuzivani davek” nenahlasenych partner(. Tento
pFistup ale velmi pravdépodobné nedokaze zachytit situace, kdy samozivitel/samozivitelka
nenahlasi partnera, protoze se omezuje jen na pfipady, kdy mezi partnery existuje zakonna
vyZivovaci povinnost.

ktery muize byt stigmatizujici a ponizujici
Pfipravovany zakon je v zakladnich prvcich podobny Pfispévku na bydleni. Pfi podrobné&jSim
pohledu se nicméné ukazuije, Ze v pfistupu k Zadatelim se cela davka pfesouva smérem k
vyrazné kontrolovanym davkam v hmotné nouzi (Doplatek na bydleni). To se odrazi do
navySovani mnozstvi kontrolnich mechanismu, které nejen zvySuji byrokratickou naro¢nost (viz
dale), ale zaroven bude pfispivat ke stigmatizaci pracujicich domacnosti, které maji nizké pfijmy
nebo duchody.

V odlvodnéni navic zcela chybi data upfesnujici poc€et pripad(i zneuzivani davek.



https://www.czso.cz/documents/10180/90863819/cisc041019analyza.pdf/c6fe464b-9b45-4482-8ea0-294e4bf7e320?version=1.0

pro lidi z ubytoven

Neexistuji dostate¢né bytové kapacity, které by v sou¢asné dobé nebo v blizké budoucnosti
(do roku 2022) mohly uspokojit odhadovanou potiebu bydleni minimalné 6 000 - 7 000
domécnosti, které nyni bydli na ubytovnach a pobiraji doplatek na bydleni a dalsi tisice
doméacnosti v nevyhovujicich bytech. Tito lidé budou ¢elit akutni hrozb& bezdomovectvi.

Obce budou muset akutné resit situaci lidi z ubytoven. Hrozi pretizeni obecnich rozpoctl
(nutnost urychlené vystavby ¢i nakupu bytl, nutnost zfidit nova tabulkova mista pro socialni
pracovniky). V obcich neni v sou¢asné chvili vytvofena kapacita pro feseni daného problému v
horizontu 3 let. Na konkrétnich pfikladech (Ostrava, Praha a dal$i mésta) se ukazuje, ze
potfebné bytové i personalni kapacity se vytvareji v dlouhodobém horizontu vice let.

Nejsou rozvinuty sité podpory pro lidi s malymi dovednostmi bydleni ve standardnich bytech a
pro osoby trpicimi duSevni nemoci, zavislosti a dalSimi znevyhodnujicimi faktory pfi ziskani a
udrzeni standardniho bydleni.

pro prijeti kratkodobého zaméstnani

Stavajici zakonna uUprava davek na bydleni umoziiuje domacnostem lépe reagovat na
kratkodobé vykyvy v prijmech nebo vydajich (napfiklad pfi nedoplatku na energiich). U
nejchudsich domacnosti, které ¢asto nemaji uspory tyto situace fesil Doplatek na bydleni, ktery je
vypocitavan kazdy mésic. Nova zakonna uprava pocita s vypoctem davky jednou za tfi mésice.
To vytvafi potencialni dluhovou past, kdy doméacnosti nebudou schopny reagovat na aktualni
zvySeni nakladd na bydleni, potazmo sniZeni pfijmu.

Toto muze mit zvlast’ problematické efekty pro prijeti kratkodobych zaméstnani. Narok na
davku na bydleni ma byt posuzovan podle pfijmu v poslednich tfech mésicich, Skute¢ny pfijem
bude ale vyrazné nizZsi. Pro lidi s nulovou finanéni rezervou, respektive lidi v hmotné nouzi to
znamena ohrozZenim ztratou bydleni, a ¢asto nepfekonatelnou bariérou pro uhrazeni pfipadné
vzniklého dluhu. Prakticky dopadem muze byt, Ze lidé budou vnimat nastup do kratkodobého
zaméstnani jako pfili§ rizikovy.'®

v pripadé vylouéeni z evidence Ufadu prace

PFedkladany navrh uklada povinnost registrace na Ufadu prace pro vSechny s gistym pfijmem
niz8im, nez je Zzivotni minimum (3410,- K¢) jako podminku pro narok na davku. Toto je
problematické, protoZe je dnes velmi snadné byt vylouéen z evidence UP. To m(ze v dusledku
vést ke ztraté davek a tim i bydleni — a tedy rychlému socialnimu a ekonomickému propadu jedince,
kdy je ztrata bydleni obtiZné pfekonatelnou bariérou pro navrat jedince na trh prace. V souasnosti
se tyka sanké&ni vyfazeni vice nez pétiny registrovanych osob na UP.%



http://centrumspot.cz/wp-content/uploads/2015/07/Mezi-davkami-a-praci.pdf
https://portal.mpsv.cz/sz/stat/nz/mes

Kontrola, sankce a

Celkové prevlada diiraz na kontrolujici a sankéni mechanismy ve vztahu k nejchudsim
prijemcum davky, které nejsou nijak provazeny podpirnymi mechanismy nebo kapacitou
pro socialni praci. Socialni prace je soucasti systému poskytovani davek v hmotné nouzi, tedy i
doplatku na bydleni. Jak ukazuji i zkuSenosti z uspéSnych projekt(l. systémové feSeni by mélo byt
opfeno na poc¢atku na posileni kapacit a financovani socialni prace a schopnosti socialnich
pracovnikd UP koordinovat, ve spolupraci s obcemi, v zemi dostupnou sit podpory pro zisk
kvalitniho bydleni.

PfestoZe by mél novy systém a nova davka vyplatu davek zjednodusit, tak v navrhu zakona je mnoho
nejasnych bodd, kvdli nimz by administrace nové davky mohla byt komplikovanéjsi, nez je tomu u
dvou stavajicich.
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nakladl na bydleni

V navrhu se pocita s tim, Ze vSechny polozky (najemné, energie a dalsi) budou administrovany —
zastropovany i vykazovany — zvlast. Je pravdépodobné, ze jak pro ufedniky, tak pro zadatele
bude koneéna administrativni zatéz bude vysSsi nez v sou¢asnosti, protoze se toto opatieni
bude tykat podstatné vice lidi, nez nyni (kdy se toto doklada jen u doplatku na bydleni).

Kategorie navrzené pro kontrolu stavu bytu nejsou dostateéné jasné definované a mohou
byt posuzovany subjektivné a arbitrarné. Chybi vazba na konkrétni metodiku, ktera by
poskytovala oporu pfi posuzovani a umoznila transparentni rozhodovani.

v pfipadé vlastnictvi domu

Prekladany navrh vylucuje z moznosti pozadat o davku vlastniky nemovitosti, kromé
pFipadl “kdy nelze vyuZiti jiného bytu uvedeného ve vété prvni spravedlivé poZadovat” (§9). Tato
formulace je nejasna a hrozi subjektivni a nejednotné posuzovani jednotlivych pFipadu.

Z naroku by tak mohli vypadnout napft. lidé ktefi vlastni nemovitost v perifernich oblastech nebo
seniofi, ktefi sice maji chatu nebo chalupu, a pfesto mohou mit problém ve vétSich méstech platit
najemné.

posuzované domacnosti

V zakoné se objevuji tii definice toho, kdo je jako domacnost spoleéné posuzovan — a to
lidé, ktefi uzivaji byt I lidé, ktefi maji vzajemné vyzivovaci povinnost (ktera je v navrhovaném
zakoné navic zvlast definovana a neodpovida definici této povinnosti v jinych pfipadech, jako
jsou tfeba exekuce nebo hmotna nouze) / lidé, ktefi maji v byté hlaSeny trvaly pobyt. Zatimco
prvni dvé kritéria slouzi k ur€eni jednotky, u které jsou posuzovany pfijmy, posledni je kritériem
pro horni strop nakladl na bydleni. Toto bude potencialné matouci jak pro zadatele, tak pro ty,
ktefi zadost zpracovavaji. Opét je zde prostor pro vyjimky na zakladé posouzeni Ufednika, kritéria
nejsou jasné stanovena.



Obce mohou mit tendenci podhodnocovat dana Cisla ve snaze k zamezeni vyplaty davek a
odstéhovani pfijemcl davek. Hrozi prenaseni problému na jiné obce a disproporcni

ekonomickd a personalni zatizeni pro obce, které budou chtit otazku aktivné fesit a kam se
budou stéhovat lidé, ktefi ztrati na davky narok jinde.

Ze socialniho hlediska je pro chudé rodiny dllezita pravé stabilizace v ur¢itém misté s
ohledem na moznosti zaméstnani a vzdélavani. Casté stéhovani znemozriuje s rodinou
dlouhodobé spolupracovat a podporovat ji i napfiklad v ramci socialni prace nebo jinych
podpurnych mechanismd a vyznamné ohrozuje vzdélavaci kariéru déti a jejich budouci
plnohodnotné zapojeni na trhu prace a do dalSich standardnich aktivit.

Soucasny navrh pfedpoklada nulové Uspory v nasledujicich tfech letech a nasledné uspory v
rozsahu 400 milion K& ro¢né. To je zhruba 0,03 % vydaju ze statniho rozpoctu pro rok 2019.
Jedna se tedy relativné o nizké Uspory pro verejné rozpocty v porovnani s potencialnimi
vysokymi naklady pro stat i obce.

V navrhu zakona neni provedena analyza nakladd na feseni situace domacnosti
ohrozenych bezdomovectvim, naklady na socialni praci a zfizeni nového socialniho
bydleni o obcich. Organizace Lumos odhaduje naklady na ustavni péci o odebrané déti z rodin
ohrozenych bezdomovectvim na vice nez 1 miliardu K& roéné. Reseni bezdomovectvi a situace
lidi bez pFistfesi je nakladnéj$i nez preventivni opatfeni a komplexni bytova politika.2°

V navrhu zakona nejsou zapoc¢teny naklady na administrativu davky vyzadujici kontroly
pFijma domacnosti, pfipadné kontroly stavu nemovitosti a zavedeni nového pracovniho
aktivizacniho mechanismu. Zmény v praxi posuzovani budou vyZadovat ¢as a kapacitu
pracovnikd Ufadu prace, ktefi se budou muset nové postupy naudit a uvadét do praxe.

Jeden z posudku RIA odhaduje, Ze zahrnutim dal$i skupiny pfijemct (domacnosti v podnajmu)
vzrostou naklady po zavedeni zakona o 1,4 miliardy K¢ ro€¢né. Tyto naklady vladni navrh
dostatecné nereflektuje.
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https://repository.upenn.edu/spp_papers/148/
https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pubmed/19339318
https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pubmed/12963676

Mapa nize ukazuje, kde je nejvétsi podil prijemca doplatku, ktefi bydli na ubytovnach a ktefi by podle
navrhu ztratily narok na vyplatu nové davky, vici obyvatelstvu. Ukazuje se, Ze problém by vznikl v téch
obcich a mistech, kde uz v souCasnosti jsou strukturalné znevyhodnéné a Celi problému nedostatku
kvalitniho standardniho bydleni.

Prijemci dnb na ubytovnach
/ obyvatelstvo (v promile)
[Jo-01

[01-04

Emo0,4-07

Hlo7-14
Ml 14-52

0 25 50 75km
E—

Obréazek 3: Podil pfijemcii Doplatku na bydinei na ubytovnéch viiéi obyvatelstvu (06/2018, Zdroj dat: Urad préce, Zpracovani viastni)

Nasledujici tabulky ukazuji obce, kde bydli nejvice domécnosti na ubytovnach. Tyto obce by po pfijeti
zakona celily potfebé témto domacnostem poskytnout standardni bydleni.

Obce nad 90 tisic obyvatel s nejvice lidmi na ubytovnach (¢erven 2018)

Obec Odhad pocétu osob na ubytovnach
Ostrava 3100

Praha 1 800

Brno 1700

Usti nad Labem 1050

Olomouc 700

Zdroj: Podkladova data pro Zpravu o vylouc€eni z bydleni za rok 2018

Obce do 90 tisic obyvatel s nejvice lidmi na ubytovnach (¢erven 2018)

Obec Odhad poc¢tu osob na ubytovnach
Kladno 700
Pribram 650
Kolin 500
Most 500
Karvina 500

Zdroj: Podkladova data pro Zpravu o vylou¢eni z bydleni za rok 2018
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